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Oggetto: Richiesta di parere in merito alla classificazione dell’intervento strutturale in relazione alla 

disciplina di cui al paragrafo 8.4 delle NTC2018. 

Si riscontra alla nchiesta di pan oggetic assunta agli atti di questc Servizio con 

prot. , con la quale si chiede di chiarire come ['intervento illustrato in allegato alla 
  

medesima nota possa inquadrarsi nell'ambito del capitolo 8 delle Norme Tecniche per le Caostruzioni 

attualmente vigenti, con particolare riferimento al paragrafo 8.4. 

La richiesta viene posta “in ragione dell’articolato quadro normativo nazionale e regionale che si 

  

sostanzia di contenuti originatasi da percorsi e processi evolutivi che nel corso delfl'ultima decade hanno 

visto il succedersi di traduzioni per le quali, nel caso di specie, si palesa la necessita di una sintesi”. 

Al punto 5 della “Relazione tecnico illustrativa” allegata si riportano nel dettaglio tre quesiti: 

1. Se le argomentazioni portale a sostegno della categorizzazione dell'intervento nefl'alveo del 

Miglioramento Sismico ai sensi della disciplina di cui al capitolo 8 delle norme tecniche per le 

costruzioni, siano accoglibili e, pertanto in tal senso esecutivamente traducibili. 

2. Quali possano essere, eventualmente, gli elementi di contrasto con l'interpretazione sopra fornita e gii 

aspetti inconsapevolmente elusi dallo Scrivente tali da far ricadere 'opera nella categoria superiore 

dell'’Adeguamento. 

3. Quali si ritiene potrebbero essere, in sede di progettazione esecutiva dell'intervento, gli eventuali 

elementi integrativi utili allo scopo di debitamente sostanziare la proposta progettuale e sostenere la 

stessa con la dovuta forza nell'iter autorizzativo della pratica sismica che sara sottoposta agli organi 

di controllo. 

Tale parere esperto viene richiesto al fine di dissipare le ombre che permmangono sulla proposta di 
  

intervento, in ragione dell'articolato quadro normativo e di indirizzo nazionale e regionale al quale gii uffici 
  

competenti, e nel caso specifico I'Ufficio Sismica cui fa capo il territorio 

di debbono attenersi nell'ambito dell'attivita istruttoria, nonché nel primario intento di dare luogo 

ad intervento efficace e limpidamente delineato che sia di ampia garanzia per la Committenza. 
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La documentazione prodotta illustra I'intervento di ristrutturazione di una palazzina di 2 piani fuori 

terra, un piano seminterrato ed un sottotetto delimitato da un controsoffitto in camorcanna. 

La ristrutturazione consiste nel consolidamento delle fondazioni mediante I'approfondimento del 

piano di posa e quindi 'aumento dell'altezza utile del piano seminterrato, il consolidamento delle murature 

e dei due solai di piano, 'inserimento di un vano ascensore e di un vano vetrato nella sagoma dell'edificio, 

la realizzazione di un nuovo impalcato di sottotetto nella zona centrale del villino, per una superficie di circa 
  

20mg su 80mg di superficie in pianta complessiva, destinato a diventare superficie abitativa. 
  

L'intervento riguarda di fatto Iampliamento della superficie utile dell'edificio mediante 
  

I'inserimento di un solaio intermedio. 

Il punto 8.4.3 delle Norme Tecniche per le Costruzioni di cui al D.M. 17 gennaio 2018 (NTC2018) 

stabilisce 'obbligo di adeguare l'edificio quando si intenda "ampliare la costruzione mediante opere ad essa 

  

strutturalmente connesse e tali da alterarne significativamente la risposta” senza stabilire una misura della 

significativita della variazione rispetto alla risposta sismica finale. 

Nel caso in esame, il progettista ritiene di poter valutare un significativo contributo migliorativo al 

comportamento sismico della struttura con l'introduzione del nuovo piano orizzontale. Ai sensi della D.G.R. 

1879/2011(M lo stesso progettista ritiene che I'ampliamento potrebbe rientrare nella casistica rappresentata 

dall'esempio 10, nel quale viene contemplata la possibilita di non considerare ampliamento la realizzazione 

di una opera accessoria - in guesto caso un soppalco? - di modeste dimensioni e realizzata con soluzioni 

strutturali leqgere. qualora la superficie del soppalco sia inferiore al 15% della superficie di piano 

complessiva, ed inferiore al 50% della superficie del locale che la ospita. 

Premesso guanto sopra, di seguito si riportano alcune considerazioni ai quesiti posti. 

  

  

Punti 1 e 2. per contestualizzare la valutazione della tipologia dell'intervento nel quadro normativo delle 

Norme Tecniche per le Costruzioni di cui al D.M. 14 gennaio 2008 (NTC2008) & bene ricordare che il punto 

8.4.1.b delle NTC2008 stabiliva I'obbligo di procedere ad adeguamento della costruzione a chiunque 

intendesse ampliare la costruzione mediante opere strutturalmente connesse alla costruzione, senza dare 

indicazioni in merito all'entita dell’ampliamento che di fatto dava origine alla necessita di adeguare la 

costruzione. 

Ai fini dell'applicazione del paragrafo 8.4.1 delle NTC2008 e degli articoli 9, comma 1, e 11, comma 

2, dellaL.R. n. 19 del 2008®), la D.G.R. 1879/2011 ha definito i criteri per I'individuazione dell'appartenenza 

di un intervento su una costruzione esistente alle categorie "sopraelevazione” o "ampliamento”. Per le 

medesime finalita, la stessa deliberazione ha individuato anche le principali fattispecie di interventi esclusi 

dalla definizione generale di “sopraelevazione” e di "ampliamento”, in considerazione della loro trascurabile 

  

(1 D.G.R. 19 dicembre 2011, n. 1879 "Approvazione dell'atto di indirizzo in merito alla definizione degli 

interventi di sopraelevazione, ampliamento e delle strutture compenetranti, ai fini dell’applicazione del 
paragrafo 8.4.1 delle NTC-2008 e della L.R. n. 19 del 2008". 

(2) Definizione di soppaico: Allegato Il alla DGR 922/2017 "Definizione Tecniche Uniformi (DTU)” 
(aggiornato alla DGR n. 1136/2018). Definizione 32. 

31 L.R. 30 ottobre 2008, n.19 "Norme per la riduzione del rischio sismico".
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influenza sulla_vulnerabilitd della costruzione (per la limitata estensione e Il medesto peso) e 
  

sull'esposizione {per la limitata estensione e per gli usi attuali o potenziali delle parti interessate). 
  

Le attuali NTC2018 nel caso di ampliamento della costruzione hanno cercato di circoscrivere 

l'obbligo dell'adeguamento ad un ambito pil ristretto, ovvero solo ai casi in cui si intenda “ampliare la 

costruzione mediante opere ad essa strutturalmente connesse e tali da alterarne significativamente Ja 

risposta”. Non & tuttavia chiaro quale debba essere il limite oltrepassato il quale scatti 'obbligo 

dell'adeguamento, ovvero non si hanno indicazioni né qualitative né quantitative sul concetto di alterazione 

significativa della risposta. 

Nel caso in esame fra le opere previste in progetto vi & |a realizzazione di un nuovo piano a livello 

del sottotetto avente una superficie dell'ordine del 25% della superficie di piano del fabbricato. Tale 

intervento eccede i limiti indicati nella D.G.R. 1879/2011 e pertanto si ritiene che, per definizione, non possa 

essere considerato di trascurabile influenza sulla vulnerabilita della costruzione e quindi sulla risposta della 

  

stessa rispetto alle azioni sismiche. 

Tenuto conto che ad oggi, in conseguenza ad un ampliamento, non si ha alcuna indicazione In 

merito a quale debba essere I'entita massima dell'alterazione della risposta della costruzione oltre la quale 

scatta 'obbligo del’adeguamento ai sensi delle NTC2018, nelle more di interventi chiarificatori su questo 

aspetto, si ritiene che possano trovare applicazicne le indicazioni contenute nella D.G.R. 1879/2011 e 

pertanto per quanto sopra esposto si ritiene che le opere in oggetto debbano inquadrarsi nell'ambito 

dell’'adeguamento. 
  

Punto 3: affinché l'intervento possa essere inquadrato come miglioramento sismico, si ritiene che 
  

debbano essere rispettati i limiti contenuti nella D.G.R. 1879/2011 o, in considerazione delle maggiori 
  

possibilita offerte delle NTC2018, si dimostri con appropriate valutazioni numeriche e di calcolo 

(attuaimente non presenti negli elaborati trasmessi) che 'ampliamento previsto in progetto non alteri 

significativamente la risposta del fabbricato. 

Cordiali saluti. 

Il Responsabile 

Ing. Sergio Monti 

documento firmato digitalmente 
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